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VISTO il Decreto dél Presidente délla Repubblica 24 maggio 1988 n. 203 “Attuazione
delle direttive CEE numeri 80/799, 82/844, 84/360 e 85/203 concementi norme in -
" materia di qualita dellaria relativamente a specifici agenti inquinanti e di inquinamento '

’ “prodotto dagli impianti industriali, ai sensi dell’ articolo 15 della [egge 16 apnle 1987 n,
C ‘583" e successive integrazioni e modifiche;

" VISTO il Decreto ministeriale 25 novembre 1994 recante I'aggiomnamento delle rorme

tecniche in materia di limiti e di livelli di attenzione e di allarme per gli inquinanti
atmosferici nelle aree urbane e disposizioni per la misura di alcuni inquinanti di cui al

decreto ministeriale 15 aprile 1994; /

VISTO il Decreto Legislativo 4 agosto 1999 n. 351 recante I'attuazione della direttiva
96/62/CE in materia di valutazione e di gestione della qualita dell'aria ambiente;

VISTO il Decreto ministeriale del 2 aprile 2002 n. 60 recante il recepimento della
direttiva 1999/30/CE del Consiglio dei 22 aprile 1999 concemente i valori limite di
qualitd dell’aria ambiente per il biossido di azoto, gli ossidi di azoto, le particelle e il
piombo e della direttiva 2000/69/CE relativa ai valori limite di qualita dell’aria
ambiente per il benzene ed il monossido di carbonio;
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VISTO il Decreto mmlstenale 31 gennalo 2005 recante I.emanaznone di imee guuda ;
per Findividuazione e Iutlhzzazmne delle mgghon iecmche disponibili per ie attmta; o
elencate nell’allegato ldel decreto. leguslatwo4agosto 1999n 3‘72 A . ‘
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VISTO il Decreto ieg;s|at|vo 18 agosto 2000 n. 267 recante il Testo Unlco degjl Enti :

' ..-.1‘

Locals

1

VISTO in partlcolare I’arhoolo 50 del Decreto Iegnslatlvo 18 agosto 2000 n. 267

J t . '

- recante llTestoUmcodegl;Entl Locah R ‘ Tl

PREMESSO che nel Comune di Piombino, nell’amb|to dello stabmmento suderqrglco
a ciclo :ntegrale de!la socneta Lucchm| Piombino S p: A., & in esercizio un lmplanto di
cokeria costituito: da’ due battene rispettivamente dl 45 ‘e 27 forni per la produz;one di
coke metaﬂqiﬁiw- n'n'§>(41eii‘fi't‘vieﬂ"*“t!|s%ﬂIaz:on'e’w di- caﬁacn .fossile; desﬂnatom‘alhwt:anéaw
dell'altoforno per fa produzuone d| ghisa, autonz:ato per quanto conWem’assioni '
in atmosfera daua Provmc:la dt Livorno con determmazmne dlrigenz:abm 2:!??’ B 20
- dicembre 200%;° ' o
CONSlDERATO che |I processb di lavorazaone svoltd in cokeria si caraﬁéﬁfmeper la
presenza .di -sorgenti di emissioni che- contnbwscono assieme-alla-quatitddelie
emissioni stesse, a collocare tale |mp|anto tra quelli ad elevato impatto ambientale in
termini di pericolosita perji"a'rnbient'e,.,per la salute d_éi lavoratori deﬂa popolazione
esposta; ' '

' CONSIDERATO in particolare che detta pericolosita deriva dal fatto che 'Ié.emissioni
prodotte da tale impianto sono in gran parte costituite da IPA e polveri PM 10 che si
generario nel corso dellintero ciclo di lavorazione - neilarea cokefia e che, in
particolare per il benzo{a)pirene, € accertato costituire agente cancerogeno;

RILEVATA per questi motivi ia criticita che detto impianto ha rappresentétc e che
continua a rappresentare per il territorio de! Comune di Piombino, essendo stata
storicamente ubicata nelle immediate vicinanze di zone ampiamente urbanizzate e
con presenza significativa di popolazione residente potenzialmente esposta alle

emissioni;
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CONSIDERATO che per effetto dei decreto m:mstenale del 25 novembre 1994 il
legislatore ha stablhto per il benzo(a)pwene ﬂ va!ore obbiettwo di 1nglm~'f da .

ragglungereenspettare a partlre dal 1999; . . '."_ . A

PRESA VISIONE a tal ﬁne 'dél parere della Comm:ssmne delia Comumta Europea de! N
16 luglio 2003 reso m mento alla redaznone della dlrettlva del Parlamento Europeo e
‘del Consiglio concemente Iarsemco it cadmlo |I mckel e gli idrocarburi pohcsc":hca'
aromatici nell'aria, amblente il quale in materna di soglle nazionali ncorda come in " :

{talia vige una norma glundlcamente vmcolante per la quallta delraria, ambnente d| ‘i

ng/m® di benz;o(a)pireng S P o

TENUTO CONTO 'éh'e successivamente con il Decretg ministeriale del 2 aprile 2002

n. 60 é stato, ﬁssato il valqre limite per quanto concerne le ooncentrazmm di polvert

sottili PM 10 mdtvuduato in un massimo di 35 superamentu della sogha di 50 pg/ims. . '.

nell'arco dell anno
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CONSIDERATO che per questn motivi il Comune di Piombino, di concerto con la ‘
- Provincia di Livorno, l’Agenzna di Protezione Ambaentale e I'Azienda Samtana hanno‘

deciso di dotarsi di adeguatl sistemi di nlevamento per il benzo(a)pirene e per le

polveri sottili PM 10 al fine di momtorare in continuo ta qualita dellaria nei quamera :

. abitati piu vicini al!’lmpuantd della cokena

CONSIDERATO che il monitoraggio svolto dalP ARPAT, gia dal 1998, evidenziava un
preoccupante livelio di concentrazioni di benzo(a)pirene in localita cotone rilevato con

campagne periodiche e risultato pari a 27 ng/m®, cosi come indicato nella relazione
ARPAT del 2 luglic 1998 n. 2750/MF;

TENUTO CONTO che per tali motivi i Comune di Piombino ha richiesto alia societ'é‘

Lucchini con atto n. 37 de! 10 febbraio 1999, Fadozione di un piano di risanamento
dell'area cokeria, oramai tecnologicamente obsoleta, al fine di conseguire il rispetto
degli standard di qualita fissati dalle vigenti disposizicni di legge;



, PRESA VlSIONE della relazione relaznonl ARPAT n. 21!3224!CPBHA18 de! 29 lug‘ho
| 1999‘ trasmessa al Comune di Piombino ed alla Provmcna di Livomo m dul su
evndenzuava Un preoccupante livelio di odncentraz;one di sostanze cancerogenee !PA
in 4ocallta Cotone correlata con la precarla situazione dell impianto della chena
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fPRESO ATTO che P'azienda, con it progetto denomméid Programma di R:sanamento

, : deltarea cokeria, ha inteso attuare un intervento dx nstrutturaznone c@nfermando
'Iongmana ubicazione dellimpianto, ‘impegnandosi tuttav:a ad adottare la mughore

‘tecnlca disponibile al fine di conseguire gli obiettivi di ‘qualita per i benzo(a)plrene

anche attraverso il rispetto delle norme EPA 303; : . | \
. | ' B

PRESO ATTO in particolare che la societa Lucchlm in una deIIe relazrom progettuali

\([)13128 del 21 aprile 1999), si impegnava al rispetto delle dlrettlva EPA test Method
303 per quel che concerne le emissioni- diffuse in atmbsfera. ed in"particolare al

| rigoroso rispetto di un tempo massimo pari a 12 secondi di emissioni visibili, come "

' ‘media logaritmica di 150 cariche, durante le operazioni di caricamento del fossile;

ricostruzione completa di una batteria da 45 forni entro il 31 dicembre '2001 ela

manutenzione straordinaria della preesistente batteria da 27 forni, ivi compresa
fistallazione della macchina transfer car entro il 31 marzo é002

TENUTO CONTO altresi che i suddetti interventi di ristrutturazione dellimpianto della
cokeria furono realizzati dalla societa Lucchini senza interrompere la produzione di
coke, in dissolvenza tra il vecchio impianto e il nuove assetto produttivo, dovendo, per
questo motivo, essere comungue completati nel pieno rispetto della tempistica data
negli atti autorizzativi in ragione delia cautela igienico sanitaria di cui al parere
dall’Azienda Sanitaria U.S.L. del 12 giugno 1999 in atti comunali n. 17255[99, con il
quale, tra le altre cose, Fazienda sanitaria subordinava il probrio parere al
conseguimento entro il 31 dicembre 2002 del limite di 1 ng/m® per il benzo(a)pirene in
localita Cotone;

. CONSIDERATO che conseguentemente al rilascio dell'autorizzazione alle emissioni
in atmosfera, la societd Lucchini, doveva realizzare un intervento di revamping -
costituito dalla fermata delle batterie 30, 32 e 43 forni, oramai -obsolets, o -
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CON&DERATO che lamessaa reglme del NUOVOo 1mp:anto ed il completar‘nento degli
" interventi di ristrutturaznone hanno subito notevoh ntardl nspetto ai tempi progettuah
attesi e per i‘quali'si era espressa in via cautelare l‘a!z;enda samtana con il parere
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TENUTO CONTO che tali ntardn hanho mteressato anche parti accessone

1

o deil’lmplanto necessane a garantire 1] contemmento deﬂe emlss:om qualu la mbcc&hma

“transfer car della batteria 27 fomi e la nstrutturazmne de\l’lmplanto soﬁoprodottl

'
1
.

dell’lntera cokena prolungando in tal modo I’esposnzzone dei iavoraton e "délla

popolaznone residente nei quartieri vicini allarea della cokerig, cosu come piu volte

riferito dalla Agenzia di Protezione Amblentale della Toscana nelle numeros:ssnme .

relazioni inviate al Comune di Piombino ed alla Provincia di Livorno (relazuone ARPAT
n. 98llng del 17 gennaio 2003 e n. 1794llng del 28 Iugho 2003) o

1] \ i

1 ’CONSIDERATO altresi che 'azienda per tali ritardi ha posticipato rispetto- ai terpi

Iassegnatl dagli atti autorizzativi lo speng:mento delle veochne batterie che versavano

s § | in elevato stato di degrado impiantistico ed emissivo, determlnando in tal modo un

- quale I'Agenzia informava che la vecchia batteria da 43 forni per la quale era brevista
la fermata entro it 31 dicembre 2001, a tale data era ancora in ese%cizio);

CONSIDERATO che anche a seguito del completanﬁento degli interventi di
ristrutturazione dellimpianto, il monitoraggio della qualita - dellaria effettuato
nell'ambito de! quartiere Cotone ha fatto registrare valori elevati di oonoenirazibni di
benzo(a)pirene e di polveri PM 10 costantemente superiori, oramai da sei anni
consecutivi, agli obiettivi di qualita ed ai valori limite stabiliti dalle vigenti disposizioni
di legge (ARPAT 13 settembre 2005 n. 2264/01.17.07/1.27);

TENUTO CONTO che per quanto riguarda I'impianto di cokeria, il processo produttivo

costituisce sorgente di emissioni di Benzo(a)Pirene e di polveri PM 10, principaimente

a causa di emissioni diffuse nelle fasi di caricamento del fossile nei forni, per la

mancata tenuta delle porte delle celle durante la distillazione del fossile stesso e nelle
fasi di sfornamento del coke metallurgico a fine distillazione;

3 .'q -' :proiungamento delf'esposizione della pOpolaz:ong residente nelie vn‘cu'nanze ‘
: dellimpianto di cokeria (relazione ARPAT n. 74/ING del giomo 8 gennaio 2002 con la . -

[
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TENUTO CONTO in partibolare che, cc>si c‘drrié inditato dall’Agenzia di Protezione
Ambientale della Toscana nella re!azwne redatta dall’ Umta Operatlva di ingegnena
Ambientale dal !tto!o “100 soprailuogh; in cokena maggto 2002 la perdlta delle porte

dei forni delia cokena costltuusconp la pnncnpale sorgente d: emlss:om dl :

Benzo(a)Purenef e Co e
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CONSIDERATO che TARPAT, 'Servi’z’iO'Sub-pmvinci'ale. di Piombino, ha pro‘segﬂité'
nel programma di monrtoragglo in . contmuo dell’lmp;ahto di cokeria presente L
allinterno dello stablhmen’to siderurgico della Lucchlm Piombino S. P. A éffettuando -
misurazioni dei Benzo(a)Plrene aerodisperso nella zona abitata del quartiere Cotonei o
ed un monltoragglo attraverso penod*m soprailuoghl direttamente sulf imp;anto allo

scopo di evldenmare Ie pam deilo stesso che danno Iuogo ad emissioni dlffuse

[
o

PRESO ATTO 1c'hé i’ monitofaggié ‘del benzb(a)Piréné aerodisperso in ioc':alité]

Cotone, cosi come mdicato dall’ARPAT nelle humerase relazioni inviate al Comune dx
Piombino, e per ultlma ia relazuone del 5 apnle 2005 (m atti comunali n. 9310/05) ha

evidenziato prima un trend decresoente {fi no a circa 1 ,8 ng/m®), poi un preoocupante'
incrementa delle ooncentrazmm finoa stablllzzarsr negh ultimi mesi ‘su valori di cnrca 7

ng/m?®,

PRESO ATTO altresi the FARPAT nelle stesse relazioni individua quale causa del

peggioramento della situazione emissiva dellimpianto di cokeria fa presenza di

¥

perdite con emissioni diffuse e.visib'ili dalle porte dei forni in percentuale maggiore .

rispetto ai limiti considerati standard di buona tecnica misurati secondo le horme

tecniche EPA 303 prese a riferimento 'per la valutazione deWefficienza emissiva -

dell'impianto stesso;

CONSIDERATO la Societa Lucchini, con la nota del 21 aprile 1999 (atti comunali n.
011372/99) e trasmessa nell’ambito de! piano di risanamento industriale della cokeria
si impegnava a contenere le emissioni diffuse dell'impianto indicando a tal fine quale
metodo di riferimento da considerare, le norme tecniche di cui alla direttiva EPA test
Method 303; | |
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TENUTO CONTO che le em:ssrom vmbsh durante e operaznonn di cancamento anche ;
se non rilevate fedelmente secondo Ie metad;che délle- nonne EPA 303, s0no lontane ,
dal rispetto del hmxte di 12 secondi al carpcamento COSI oome descntto dall’ARPAT ,

L]

nella relazione (in, atti oomunall n. 25427!05) o ‘. )
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VISTO altresi QUanto affermato nelia re!aznone progettuale del 18 glugno 1998
trasmessa de!la socleta I.ucchum agli enti per il consegmmento degli ath éutonzzatlw-
alla reahzzazmne e messa-in esercmo de|| Implanto d| cokena nella quale Iaz;enda'

riferiva che: efemento determmante per fa vaiutaz:one ﬁnaie del nsultafo saré

l'aspetto che dovré avere la cokeria all’e same visivo, in linea con quelio che aocade in !

altre realta eqmpee. dovra cioé “sembrare ferma” per rassenza di fumi dai .camm: e‘ '

dai piani di carica-";. '
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PRESO ATTO che cosn come da rapporto ARPAT del 13 settembre 2005 n. e
2264/01.17.071 27 Ia notevoie visibilita delle emlssnom del camino della battena 27 ...

forni durante le: operazlom dl caricamento indica ia presenza di fessuraz;om nel
refrattario costltuente le ce‘!!e con peggloramento de!la qualita de!le emlssrom di tale
parte di impianto; = | ‘

VISTE le relézioni ' trimestrali inviate dall’ARPAT dal 1998 ad oggi, inerenti il v

monitoraggio del benzo(a)plrene ln locallta Cotone e per ultima la relazione del 13

settembre 2005 (in atti comunah n. 25427105), che evidenziano Il largo e continuo
superamento (dal 1999 al 2005) del valore limite di 1 ng/m*® di benzo(a)plrene
nell'ambito del quartiere abitato del Cotone;

PRESA VISIONE della nota ARPAT, Dipartimento provinciale di Livorno, del 24
maggio 2005 (atti comunali n. 14598/05) con la quale 'Agenzia ha ufficialmente
segnalato alf Amministrazione comunale il raggiungimento in localita Cotone del limite
di 35 superamenti del valore di 50 microgrammi/m?® per le polveri PM 10 fissato con
decreto ministeriale n. 60 del 2 aprile 2002,;

TENUTO CONTO che dopo la scadenza dei tempi previsti per il completamento degli
interventi contenuti nel piano di risanamento della cokeria, il Comune di Piombino &
dovuto intervenire ripetutamente, nei confronti dell'azienda, al fine di conseguire il
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fi na!nzzau al ¢ontenimento delle emissioni deli’lmpuanto della cokena e
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VISTA I’ordmanza sindacale n. 60 de! 5 marzo 1999 con la quale si orqhnava alla

v ' N LI |
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societa ,Lucchim di allungare i templ di dlstlllazmne del ‘fossﬂe dal 21a24 dre,'nond\e" )

di eﬁettuare puhzne delle guam:znons delie porte e den telal dei faml del!a cokena,

. ‘ 1 2
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‘VISTA I’ord:nanza sindacale n. 52 del 9 magg:o 2003 'con la quale veniVa ordmato‘ .
‘alla someté Lucchini, tra le altre cose, di effettuate :mmedlatamente mterventt '

straordman 'di manutenzione sulle porte e Ssui- coperchl della cokena che

presentavano emissioni visibili; B ' . ‘ T,
. o e ! ! '
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VISTA Pordinanza sindacale n. 67 del 28 agosto 2003 :conyia quale si ordinava-alla
societa Lubcﬁini’ di effettuare senza ritardo interventi"di’manutéhzione e di pulizia “
'delle porte della cokeria con presenza di emissioni visibili eccedenti il 3,8 % per fa '
‘batteria 27 forni ed il 4,3% per la batteria 45 forni, sostituendo, sotto stretto oontrollo
' | delI’ARPAT le porte della cokeria che fossero nsultate inefficienti, omettendo dl |

canbare le ce!!e fino ad avvenuta sost:tuznone

RICHIAMATA ia propria precedente ordinanza n. 32 del 17 novembre 2004 con la

qua|e tra le alire cose, si richiedeva alla societa Lucchini Piombino S. p.A. d1 attuare
interventi suit’lmplanto della cokeria al fine di ricondurre i valori di concentraz:one di

benzo{a)pirene verso l'obiettivo di qualita, valutando anche/ soluzioni di contemmento '

dei volumi produttivi dell'impianto stesso;

CONSIDERATO in particolare che, successivamehte, conil prdWediménto sindacale
n. 15 det 17 giugno 2005, it Comune di Piombino aveva imposto alla societa Lucchini
Piombino S.p.A. di attuare una riduzione della produzione di coke in percentuale

rispetto alle perdite delle porte delle celie dei forni al fine di riduire l’esposiziohe della
popolazione alle emissioni provenienti dalla cokeria;

CONSIDERATO che nonostante l’adozmne del suddetti prowedlmentl ordlnaton la
qualita deffaria misurata nel quarnere Cotone in termini di polveri PM 10 e
benzo(a)plrene aerodisperso si sono mantenuti sempre al di sopra del valore limite
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previsto dalla 'viger"'ate' nofmativa con un prédccupénté incremento delle ponc_e'ntrazioni :

negli ultimi anni; .. | e

‘CONSIDERATO che in data 30 settembre 2004 stata istituita tra il Comune di
Piombino, TARPAT, e IAznenda Sanitaria U.S. L. n, 8, una Commnssnone Compnale' §

Permanente per I’Amblente al fine: d| anahzzare ,cong;untamente Ie dwerse'

problematiche amblentah relatlve al territorio comunale con partmolare rﬁenmehto a.
quelle connesse. con 1a - presenza del polo :nduStrlaIe prevedendo 'éutrem Ia'

partecupaznone della PrOmea dl leorno S a Lo RIS

VISTA ia relaz.ione ARPAT n. 0002264101 17. 07!1 27 del 13 settembre 2005 ;o
trasmessa dall’Agenzna di Protezuone Ambxentale .della Toscana al' ‘Comune di
Piombino, alla Provmcua di Lwomo e aII’AZienda Samtana inerente l’attmté di
controflo in mento alla cntata ordlnanza smdacale che si allega al presente atto per e

costituirne parte mtegrante e sostanaale . S -

.o '_;‘

ViSTO il verbale del|a Commlssnone Comunale per I'Amblente del giomo 7 settembre
2005 convocata al fi ne dl valutare congauntamente con la Provincia di Livorno,

'ARPAT e IAzrenda Santtana la situazione emrsswa 'della cokeria a segu;to del-
periodo di osservazione effettuato dalf’ Agenzia di Proteznone Ambientale quale attivita -
di controllo in merito allordinanza sindacale del 17 giugno 2005 che si allega al

presente atto-per costituimé parte integrante e sostaniziale;

CONSIbERATO, cosi come risulta dé!' Gitato ‘verbale, che l'azienda hé attuato .

esclusivamente interventi  gestionali mirati essenzialmente alla riduzione delle
emissioni delle porte attraverso un incremento dei turni lavorativi e di addetti al
tamponamento manuale delie porte con emissioni visibili, senza tuttavia intervenire
sulla capacita produttiva dell'impianto ed ottenendo in tal modo margini migliorativi
solo sulia batteria 45 forni, derivandone tuttavia un aumento dell’esposizione del
personale lavorativo alle sostanze cancerogenee emesse dall'impianto;

PRESO ATTO in particolare che per quanto conceme la batteria 27 forni non stati
conseguiti significativi miglioramenti prestazionali anche a seguito degli interventi
aggiuntivi di tamponamento delle porte dei forni in ragione della precaria situazione
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4 1mp|antistaca in cuu versa la battena stessa e per la quale non sono comunqt.te attem

' mlgllmramenta se non a seguito di interventi strutturali dl adeguamento 'y
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x VISTA I’autbnzzazuone alie emissioni m atmosfera nlascaata dalla Prov:ncnq dt'leorno ,
con’ atto n. 217 del 20 dicembre 2001 per I'esercizio dell’:mpzanto di ookena mtema ;

allo stabilimento siderurgico della Lucchml P:ombmo S p A _
oy ‘ - ‘ o ;'i.g.‘

| 'CONSIDERATO che a mente della medesnma autonzzaz:one il Comune dl Piombmo '

e Ja stessa Provnncua di Livomo possono, sulla base dei dati dl qualita dell aria
mlsuratl attraverso il sistema di momtoragglo in continuo e attraverSo mssure manuali,

adottare prowedlmentl atti a ncondurre i valori di quallta déll’ana neij llrmtl previsti

¢! '

L
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dalla normativa;

1
1

VISTA la riota n 20M23586Y dél 167gitgho 2005 Toniarqums| Tesporenstie ds! -
- Dipartimento della Prevenziorie dell'Azienda U.S.L. n:64di Livorno| Area-Funziohalé

o della Val di Comia, ha riferitc che i cnttadlm residenti nel quamere*CoWsono
i, P lndebxtamente esposti a sostanze canoerogenee {iPA) a concientrazrom iamente
| | eccedentl || vatore obiettivo di qualita dell’ana in centn ab:tatl ‘

RITENUTO che, stante linefficacia delie ‘misure sinora adottate f.dalraziénda: e
emissioni inguinanti, le quali permangono ‘da lungo tempo ben oltre i limit] maséimi
consentiti dalla vigente normativa, nonché l'elevata pericoloéité delle stesée per la
salute della cittadinanza e dei lavoratori, il protrarsi d%ll’esposizione aglf agenti
induinanti costituisce una situazione non ulteriormente tollerabile e tale, per quanto
sopra documentato, da necessitare I'adozione di provvedimenti indifferibili e di
somma urgenza idonei, nelle more di interventi pii: radicali e definitivi anche sulla
base delle prescrizioni che verranno dettate dalle autoritd competenti, atte ad evitare
che ia popolazione residente in localitd Cotone sia ulteriormente esposta a sostanze
cancerogene (IPA), largamente eccedenti il valore limite di qualita dell’aria, mediante
la temporanea e progressiva riduzione del caricamento di fossile nelle celle della
batteria 27 fomni fino a conseguire la messa a riscaldo di tale porzione di impianto,
risultata, al periodo di osservazione effettuato dall’Agenzia di Protezione Ambientale,
{a parte della cokeria con presenza di maggiori criticita in termini di emissioni diffuse
dovute alla vetusta dell'impianto stesso;
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RlTENUTO a!tress di dover subordmare la ripresa della ﬁroduzrone di detta pomone
di impianto .alla ' adozione di tutti gli apcorglmen‘h neoassan per garantare il

contemmenfto de!le emissioni secondo le mlgluon tecnlche oggl dlspomblll e Iu'mtandq ' |

in ta! modo iespos:zmne a sostanze cancerogene i iavoraton e la popolaz.lone
,res:dente ne!le wcananze dellimpianto; . ';‘f‘ K '
oy 1 P v ' .I‘-'. . '1|1 ' " ] l t

’ ' ' ' Ao ' :llﬂ B . i ) P

" VISTO IOrd:ne del Giorno votato all’unammlta dal Consngho Comunale dl 'Plomblno s

: riella seduta del 5 ottobre 2005 con'il quale tutte le forze pohtlche hanno mamféstato
forte preoccupaznone per la grave situazione di espos:zuone degli abltantt del quartiere
Cotone alle emissioni delf'impianto di cokena ed in particolare della batterla 27 form
sostenendo unanimi la volonta del Smdaoo del Comune'di Piombino di lntervemre per

la messa a riscaldo di tale parte di lmplanto e ridurre in tal modo I’espos:znone della

1 b i

popolaz;one residente;

] . ¥

 RICHIAMATA Ia sentenza della Corte Costituzionale n. 127 del marzo 1990 che in

R tema di presenza di impianti industriali in prossimita dei centri abitati ha stabilito come
| . o neHe zone particolarmente mqumante | costi della mlghore tecnologia dlsponlblle non

Vengono in considerazione sotto nessun riguardo” con cid evndenznando l’assoluta
preminenza degli interessi collettivi attinenti alla salute pubbhca su quelli economici
inerenti la liberta di impresa; '

RITENUTO di non dover procedere alla comunicazione ﬁi avvio del procedimento
trattandosi di provvedimento di somma urgenza emesso per la tutela della salute
delle persone esposte alle emissioni dell'impianto di cokeria (Cons.St. sez.V, 14.4.97
n. 354; TAR Campania, Napoli, sez. | 30.3.2001, n. 1426);

Ordina -

1. alla societd Lucchini Piombino S.p.A. con sede legale in Piombino, viale della
Resistenza n. 2, per le motivazioni ampiamente espresse in premessa, di
procedere immediatamente alla riduzione graduaie della carica del fossile nelie
celle della batteria 27 forni al fine di conseguire entro 90 giomi, decorrenti dalla

data di notifica del presente atto, la fermata conservativa a caldo di tale parte di -

impianto.

i1
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2. la batteria 27 'forrii bbtré riprehdére'?la " ribrinalé-"aﬁi\fité pfoduitiva? ia" éégﬁiio |
dell'attuazione di un mtervento di adeguamento dell’lmplanto alle migliori tecn;che | .
disponibili cosn come indicato dalla’ 'Provincia di L:vomo nel verbale della -
Commlss:one Comunale per | Amb|ente del 7 settembre 2005 c:tato m premessa | L

. . ' t 1l - o fo

v I ‘ ! . o = ' o

q o . ) ' . o L T
. . Dispone . .. Lo

L

Di trasmettere il p.re'sénte' atto alla’ Provincia, di Livorno per Padozione. dei -

provvedimenti ' di propria competenza cosi come indicato- nel’ verbale della
Commissione comunale per I'Ambiente richiamato nelle premesso al presénte atto ',
t . v T ‘ “' ' ' ' : ". ' '

LARPAT SGN!ZIO Sub-provmcnale di P|omb|no e mcancata di venﬁwre in ordlne

' +
Y ! ‘.

alt’ ottemperanza al presente prowedamento f B T

Avverte

Awverso il presente atto e ammesso ricorso al Tribunate Amm:mstratlvo ‘Regionale nei
termine di sessanta glOm1 ovvero al Presadente "delle ‘Repubblica con ricorso.
straordinario nel termine di centoventi giorni, termini entrambi decorrenti dalla data di
notificazione dell'atto, | |

Dalla residenza municipale, Piombino

i | SindacoA
_ Gianni Anse

i
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. Someta Lucchini Plombmo S.p. A Stabnhmento da Piombing'
Viale della Resistenza n.2 - Piombino . S
_{per notifica urgente) Coe ‘

ProvinciadiLivomo. . ., .© - ‘. .
Area 7 “Tutela Ambientale” S C

Piazza del Mumc:lplo o SR ‘
leorno SR T
USL né Area I’-‘unznonale della Val di Comla
Dipartimento della Prevenzione v

Via Telhnl n35 onmblno '

-
i t
1l

Servizib Sub-provmmale Arpat di Ptomblno -
Loc. Montegemoh - Psombmo ’ ‘

' N
4 “

All .Albc")"P_retorio Lo
Sede o e
Tribunale di Livomo - o
Sezione distaccata di Piombino .

P.zié-,l;}énte - Piombino

Prefetto
P. zza Umta d Itaha n - Lwomo :

Comando Compagma Carabinieri
Via G.Bruno n.39 —Piombino

Stazione Carabinieri “Portovecchio”
.Bg. Cotone n.75 - Piombino

Commissariato di Polizia di Stato
Via Ferrer n. 48 — Piombino

Comando della Guardia di Finanza
Via Pertini - Piombino

~ Comando dei Vigili del Fuoco
Via Gori n.42 - Piombino

Comando di Polizia Municipale
Sede



' ordmana, con discussione all’ordine del giorno dei seguenti argomenti:

- -0 v varie ed eventuali.

P
o

,eg,‘:".'fm‘
\-I:: r e

‘ P . ! Y 'f‘m‘:, L ' ‘ A "'-"'; v _
R : R
,, S CITTADI PIOMBINO | W
I {Provincia di Livorno) L e '_"
S Medaglia d’Oro al ValorM:Iztaﬁ'e . L IR ,' !
""" Settore Programmazione Territoriale ed Economica f’,'-.{ R MR
) i I i.‘ hl‘ “| . ;,'~. 1.:7 [
. SR ' _ - Commissione Comunale Permanente per l’Ambie‘nte oy 0,
| . '| . C - :"_, -.‘ o' ;
‘Verbaile di Riuniong‘ o Ly
< . v e,
1 S {

’ Il giorno 7 del mese di settembre alle ore 17.00, presso 11 Comx,me di P:ombmb si tiene Ia '

numone della Commissione Comunale Permanente per P Ambiente convocata in seduta

1
-

. ’ : ) . v ‘ © . i . . " '
. ¥ situazione emissiva dell’impianto di cokeria dello stabilimento siderurgico di

]

Piombino e qualitd dell’aria in localitad Cotone;

del Servizic Sub-provinciale dott. Roberto Pietrini, ing. Marcello Ceccanti ed ing. Luca
Spagli; per I'Azienda U.S.L. il Responsabile del Dipartimento- della Prevenzione ASL 6
dott. Marco Battaglini; e per la Provincia di Livorno I’Assessore all’ Ambiente Rocco
Garufo ed il Dmgente del Settore Tutela Ambientale arch. R/egmaldo Serra.

Premesso che al fine di analizzare congiuntamente le diverse problematiche ambientali
relative al territorio comunale con particolare riferimento a quelle connesse cén Ia
presenza del polo industriale, con atto convenzionale del 30 settembre 2004, & stata
istituita l]a Commissione Permanente per PAmbiente ira il Comune di Piombino,
I’Azienda U.S.L. 6 di Livorno, Area Funzionale della Val di Cornia € ’ARPAT, Servizio
Sub-provinciale di Piombino;

Sono presenti per il Cormme di Piombino ' Assessore all’ Ambiente Luciano Francardi ed |
il Responsabile del Servizio Ambiente dott. Maurizio Poli; per ARPAT it Responsabile

e,
e . ¥
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Consxderato che la suddetta convenzione prevede m ‘Erelazldne a partxcolan!quesnom
4oggetto ch dlSCIlSSIOne da parte della Conmssrone I pm-lecq:azxone della Provmcia di

| v 'O .
Ll i ! *

Lwomo,

A

. . s
f
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Consxderato che il Comune di Plombmo con ordmanz;a sindacale n 15 de‘l 17 giugno
" 3005 ha ordinato alla societa Lucchini Plombmo 'S.p. A. di adottare mlervenn dl pdumone
della -produzione del coke neIl’ﬂnprarﬂo di cokeria’ in relazmne alle percentuah di .

‘emissioni d:ﬂixse ¢ visibili provenienti dai forni de]l’unpianto stesso, . oL

ot ‘ 1

t
N !
I 1,

" Tenuto conto che il suddetto ‘provvedimento’ veniva adottaio dal Smdaco del Comune di

" Piombino a seguito delle relaz;om trasmesse da]l’ARPAT relative al momtomgglo
esegmto sull’mplanto che ewdenzmvano un proocoupante incremento delle \
concentrazioni di IPA ¢ polven PM 10 neI vicino quarhere Cotone in conseguenza del

. peggioramento della situazione emissiva della cokeria con ljamoolare nfemnénto alle
- emissioni diffuse provenienti dalle porte dei forni durante la dlstﬂlaz:one del fossile €

N -:'71 ﬂeﬂeoperaz:omdlcancamentodellecelle o o C

Premesso quanto sopra PAssessore all’Amibiente Tuiano Francardi chiede all ARPAT
di relazionare in merito alla situazione emissiva della cokeria rilevata a seguito di quanto
 disposto con il provvedimento n. 15 del 17 giugno 2005. . ,
L’ARPAT consegna alla Commissione Ambiente una relazione riassuntiva del périoélo di
osservazione sull’impianto di cokeria da cui emerge la seguente situazione: |
= Per quanto concerne il rilevamento delle emissioni visibili dalle porte € lap'roduzioné
di coke 'si evince che per la batteria denominata 45 forni, Ia percentuale-delle porte
‘con emissioni visibili si & assestata intorno al 9% e il valore medio della produzione,
nel periodo di osservazione, & pari al 90% del valore nominale. Riguardo alla batteria
~ denominata 27 forni, si evidenzia che la percentuale delle porte con emissioni visibili
& imtorno al 18% e il valore medio della produzione, nel periodo di osservazione, €
pari al 67% del valore nominale. Gli attuali tempi di distillazione, intorno alle 24 ore
" contro Je 17 ore iniziali previste nel progetto dell’impianto, valori gia adottati peraltro
dalt’azienda anche prima del’ordinanza, ne testimoniano Pattuale stato di degrado.

Si ritiene comunque opportuno precisare che la produzione media nel m‘




ot
t
e

analizzato, consxderando entrambe le battene ‘e nportéta su 365 glorm, nsulta pan .'

494.086 tonnellate oomspondentl * a cn'ca il 95% del valore massnno consentito -

dall’autonzzamone Provmcxa]e n.217 del 20/12/2001al]e ermssxom 1n atmosfera :

t‘ ' '

(SZOOOOtOnneﬂaie) ‘ .

Dal punto di vista. zmpxantxstxco Pattuale cokena, ne]l’amblto dell’Aufonmzmne N° '
217 dcl 20 dlcembre 2001, relativa alle ermss;om in atmosfera, Ia competente :
Provincia d1 leorno ha prescntto tra altro che ia Socleta ¢ obbhgata ad osservare

le NORME EPA, cosi come dichiarato dall’az:enda stessa con nota DISf28 del 21

aprile e pert;anto a]la luce di quanto sopra, si ‘Fitiene senz “altro apphcabﬂe alla data " '
odiema, il lnmte tl: 12 secondi di emissioni visibili per cancamento, secondo le .

modalita 'previste dalle EPA 303, Valore che per la batteria 27 forni non ¢ mal stato

rispettato. Inoltre sulla btteria 27 forni il reﬁ*a‘ttano presenta fessurazxom che sono - |

causadlwstoseennsmommblhdalcanuno SRR B

A

La sﬂuazlone ambientale in Loc. Cotone risente pesantemente de]l’mapatto proirocato o
dalla cokeria con un ‘potevole contributo da parte della batteria 27 forni. Gh

mqumantl atmosfencl p1u rappresentatm rﬂevan m loc. Cotone sono costituiti
essenzlahnente da]le c051dette polven ‘ﬁm” (PMlO), e dal Benzo[a]plrene Per

quanto atuene al: PMlO il ]nmte prewsto dalla nqnnanva vigente ¢ pati‘a’ 50 pg/m3 :

come media glornahera, da non superare per pia di 35 volte/anno. La situazione
rilevata in loc. Cotone, da gennaio a agosto 2005, presenta 42 superamenti del limite.

La media anntale prevede un, fimite di 40ug/m3. 11 valore medio rilevato da genhaio
ad agosto 2005 & pan a 38jig/m3. Per il Benzofalpirene la concentrazione media
rilevata risulta superiore ad 1 nanog/m3 per 6 anni consecutivi (1999 -2004) ¢ per

quanto riguarda I'armo in corso, la media dei valori rilevati da germaio ad agosto '

2005 & pari a 4,07 nanog/m3 e pertanto si prevede di raggiungere il settimo ammo
consecutivo di superamento del valore obiettivo secondo la direttiva 2004/107/CE del
Parlamento Europeo e del Consiglio del 15 dicembre 2004, ma gia valore limite per
Ia legislazione italiana. - ‘

. La Commissione prende atto che I'azienda ha attuato interventi geétionali mirati
essenzialmente alla riduzione delle emissioni dalle porte attraverso sistemi di




*

. relativi alla concentrazione di benzo(a)pirene rilevati nel periodo SuCCessivo all’adozmnc ‘

' Vo . : N
tamponamento strutturale delle perdlte visibili senza hxmma intervenire sostanzmlnmne
su]lacapacltéprodumvadell’mxanto ST A
ln pamcolarc si osserva che pur non avendo provveduto alla nduzaone della pmdumone
" mediante a]luhgamento dei templ di dlstilla.uone, tuttawa I'azienda hh raggmnto
pwmommddmﬁcmnpﬂqMOnguardalabattem%form,pethualcmnm'

eschadono possibili ulteriori margml d1 nnghoramento che potrebbero dequrc dalla .
' _ deﬂmtrva messa a regime della nuova transfcr car e la completa sostltuznone ;Ielle porte ,

, ]

dei forni lato coke della batteria. o , SRR

La medessma relazione evidenzia invece il precario: stato di eﬂ'lcxenza della batteria 27
forni. Per tale parte di impianto non sono stati raggmm nughoramentu sostanmah,
pertan‘to sotto il profilo della qualitd dell’aria, la Commissione osserva come i dan

del provvedimento sindacale nsentono in modo sostanz:ale del miglioramento deﬂe

prestazioni ottenute quasi esch:s:vamente sulla batteria 45 forni.

' LaConm‘nss:oneprende atto moltrecheperquantonguardalabatteﬁa27 formnoné
.1 possibile conseguire miglioramenti emissivi attraverso la riduzione defla produzione
" . mediante allungamento dei tempi di distillazione poiché-giaadesso'deuo impianto distilla

con tempi molto pill lunghi rispetto quelhongmandxprogettommg:one del]aprecarm
situazione impiantistica.

.In merito alla situazione descritta, l’aznenda U.S 1. ritiene che allo stato am,lalenon'sm
pid tollerabile il fivello di esposizione ad TPA e PM10 per l’abltato del Cotone pmché

dalla relazione ARPAT relativa alla fase di monitoraggio della Cokeria a seguito
delP’Ordinanza Sindacale, si evince che la batteria 27 fohlmnnspeuaemppumsx
avvicina ai limiti di emissione e che snrovammacondmonedx“nonmorm al
contrario di quanto accade per la batteria 45 forni che ha mostrato un significativo rientro
verso condizioni di “normalitd” e che, ragionevolmente, ha ulteriori spazx di
miglioramento; si ritiene opportuno che Ia batteria 27 forni sia posta in condizioni di non
produzione ipotizzando, senza peraltro pbter avere certezza sull’assoluta efficacia, che
tale provvedimento unitamente alla completa messa a regime della 45 forni, possa
condurre ad un ritorno verso condizioni di tollerabilita. .

La Commissione Comunale per ’Ambiente al termine del periodo di osservazione
disposto a seguito def’adozione da parte del Sindaco del Conmne di Piombino del

i




provvednnento n. 15 del 17 gmgno 2005 sulla soor;a della ‘rpiamone tecmca de]l’ARPAT ;
¢ del parere igienico sanitario espresso del RcspOnsabilc dell’Azienda US.L.’6, ntlene 3
necessario, .al fine di garantire il rispetto ‘degli standard. di qualita dell’aria. nel quartxe:e '
Cotoneedevnaremtalmodo nschlperlasalutedelcﬁtadmlmrcsﬂentlacausag

dell’csposmone a conbentramom di benzo(a)p:rene e poiven PM 10 al di sopra de1 ‘valori

limite e deghi oblettm di quahté, invitare il Sinddco del Comunc di Promblho ad adottare '
un prowedMO extra ordinem di SOSpenswnc della produznonc medlante progresswa,

riduzione di carica delle célle fino & consegmre la messa a riscaldo della battena 27 form

Questo al fine di ndurre le emissioni della cokeria dello’ stabilimento s1derurgloo di - |
Piombino di propnet& dcl]a societd Lucchxm, in attesa di un progresssvo adeguamento ‘

della parte d: itmpianto denominato 27 forni alle rmgllon tecniche disponibili.

In rag:one di quanto sopra la Provincia di L:vomo prowederé ad inviare- a]]a societh .

Lucchini dlﬂida 'a ‘mettere in atto tutte le misure ¢ gh interventi r:temm 1done1 s

contenere le emissioni dlﬂ’use che si originano dall*implanto di cokeria, ai fii de! -

rispetto delle prescnz;om coritenute nell’autorizzazione n. 217 del 20 dlcembre 2001, in

partacolare pcr quanto attiene il rispetto del limite di 12 secondi di em:smm v1sibih pet
caricamento, prevxsto dalle NORME EPA 303 e di prescrivere, nel contempo, i rispetto

dei Limiti di 5 em:sswm 'visibili dalle porte della 45 forni e di 10 per I 27 form,l‘- '

contenuto nelle BAT per la siderurgia, che ARPAT provvederé a verificare adottando a - |

metodologia prevnsta dalle stesse NORME EPA.
ia Commissione, a]le ore 20 00, si conclude non essendocl altri argomenti in discussione.

Per TARPAT

Per I’Azienda U.S.L.

T
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................

Al Sig. Sindaco del
Comune di Piombino
Via Ferruccio, 4
57025 PIOMBINO

" Alla Provincia di Livorno
Settore 7 Tulela Ambiente
‘Responsabile
Arch. Reginaldo Setra
P.zza del Municipio, 4
- 57100 LIVORNO

Responsabiie del

Dipartimento della Prevenzione

Azienda USL 6 di Livormo
via Tellini, 35
57025 PIOMBINO (LI)

Oggetto: Lucchini Piombino Sp.A. — Ordinanza 1° 15 /2005 (Opacimetro e Cokeria).

In merito all’ordinanza in oggetto, facendo seguito alla nostra precedente nota prot.
1622/01.17.07/1.27, del 8.07.2005, sulla base di un ulteriore periodo di osservazione, come
concordato in occasione dell’ultima riunione della Commissione Ambiente, si precisa quanto di

seguito riportato.

Punto 1 (rilevamento delle porte con emissioni visibili e della produzione di coke)

1 dati pit significativi rilevati durante i sopralluoghi effettuati dai tecnici di questo Servizio,
successivamente alla data dell’ordinanza in oggetto, sono riepilogati nella tabella allegata; in
particolare, al fine di verificare quanto previsto dal provvedimento amministrativo, sono stati

© riportati per ciascuna batteria di forni:

e Lapercentuale di porte con emissioni visibili.
o [ dati di potenzialita nominale giomaliera.
e Idati di produzione giornaliera di coke.

Mod. 111/rev. n°0/14.04.2004
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» Lariduzione della produzione di coke rilevata giomalmente.

In base ai valori rilevati si evidenzia, interpretando letteralmente quanto contenuto nell’ordinanza,

la situazione sotto riportata, che sostanzialmente conferma quanto gla evidenziato nella nostra
precedente nota del 08.07.2005:

Rispetto ai valori rilevati prima dell’ordinanza in oggetto, si & assistito, per la batteria 45 forni, ad
una Jeggera diminuzione della produzione di coke € ad un sensibile miglioramento della situazione

emissiva delle porte, in conseguenza anche dell’estensione degli interventi di tamponamento al
periodo notturno.

In sostanza la percentuale delle porte con emissioni visibili si & assestata intorno al 9% e il
valore medio della produzione, nel periodo di osservazione, € pari al 90% del valore nominale.

Per quanto riguarda la batteria 27 forni, la produzione era gia molto ridotta rispetto alla potenzialita
nominale, in conseguenza dello stato di conservazione dell’impianto; la percentuale di porte con
emissioni visibili ha mostrato alcuni miglioramenti, anche se, alla data attuale, a causa della
situazione impiantistica, la situazione non & molto diversa da quella relativa al periodo precedente
Pordinanza; _ ,

In sostanza la percentuale delle porte con emissioni visibili & intorno al 18% e il valore medio
della produzione, nel periodo di osservazione, & pari al 67% del valore nominale.

Gli attuali tempi di distillazione, intomo alle 24 ore contro le 17 ore iniziali previste nel progetto
dell’impianto, valori gia adottati peraltro dall’azienda anche prima dell’ordinanza, ne testimoniano
I’attuale stato di degrado. :

St ritiene comunque opportuno precisare che la produzione media nel periodo analizzato,
considerando entrambe le batterie e riportata su 365 glorni, risulta pari 494.086 tonnellate

corrispondenti a circa il 95% del valore massimo consentito dall’autorizzazione Provinciale n.217
del 20/12/2001aile emissioni in atmosfera (520.000 tonnellate).

Punto 2

In merito al punto 2 dell’ordinanza, sono pervenute a questo Servizio le comunicazioni
dell’Azienda relative al convertitore di volta in volta posto fuori linea, situazione verificata a
campione, mediante apposito sopralluogo. Al momento non sono pervenuti dati relativi al
monitoraggio delle emissioni in uscita dal tetto del capannone acciaieria, ma continuano
puntualmente le segnalazioni dei cittadini circa la presenza di emissioni visibili.

Premesso quanto sopra, necessario ai fini della verifica dell’ottemperanza a quanto indicato
nell’ordinanza in oggetto, al fine di fornire un quadro pit completo della situazione impiantistica e
ambientale, si ritiene opportuno precisare quanto di seguito riportato.

- . Situazione Ambientale in localitd Cotone

Gli inquinanti atmosferici pili rappresentativi rilevati in loc. Cotone sono costituiti essenzialmente
dalle cosidette polveri “fini” (PM,,), ¢ dal Benzo[a]pirene.

PMyo

11 limite previsto dalla normativa vigente € pari a 50 pg/m® come media giomaliera, da non superare
per piu di 35 volte/anno. :

La situazione rilevata in loc. Cotone, da gennaio a agosto 2005, presenta 42 superamenti del limite.
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La media annuale prevede un limite di 40pg/m’.
I1 valore medio rilevato da gennaio ad agosto 2005 & pari a 38pg/m’.

Benzo[ajpirene

La Direttiva 2004/107/CE del Parlamento Europeo e del Consiglio del 15 dicembre 2004 ?revede
un valore obiettivo per la concentrazione di benzo[a]pirene aerodisperso pari a 1 ng/m”, come
valore medio su un anno solare, a partire dal 31 dicembre 2012.

La concentrazione media di questo inquinante, rilevata da ARPAT negli anni precedenti, & riportata
neila tabella seguente:

Anno solare 1999 2000 2001 2002 2003 2004

Concentrazione media
annua di benzo[a]pirqne 15,70 10,03 4,49 2,66 440 926
aerodisperso. ng/m’

Per quanto riguarda I’anno in ¢orso, la media dei valori rilevati da gennaio ad agosto 2005 & pari a
4,07 ng/m’; i singoli valori sono riportati in allegato.

A titolo informativo si riporta nella pagina seguente 1’andamento della media mobile annua in loc.
Cotone.

La curva, che presenta ancora valori assoluti elevati, indica una tendenza alla diminuzione
dall’inizio del mese di luglio 2005 ad oggi.

E’ necessaria tenere presente comunque, che per apprezzare eventuali benefici ambientali, sono
necessari lunghi tempi di osservazione; questo aspetto scaturisce sia dalla necessita di verificare
Ieffettivo mantenimento nel tempo degli impianti su standard elevati, sia per poter distinguere gli
effetti dovuti a situazioni meteorologiche contingenti. Tutto cid anche in seguito al valore obiettivo,
su base annua, previsto dalla normativa.
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5.

Al fine di sottolineare ulteriormente P’estrema delicatezza del problema, si riporta di seguito on-

passaggio della Direttiva 2004/107/CE del Parlamento Europeo e del Consiglio del 15 dicembre
2004: ...... “L’impatto sulla salute umana e sull’ambiente ¢ dovuto alle concentrazioni nell’aria
ambiente ¢ alla deposizione. Per motivi di rapporto costi/efficacia, in determinate zone non si puod
arrivare a concentrazioni nell’aria ambiente di...omissis....e idrocarburi policiclici aromatici che
non rappresentino un rischio considerevole per la salute umana.”. Anche se non & detto che tale
affermazione debba riferirsi necessariamente alla situazione Cotone/cokeria, sicuramente serve a
richiamare I’attenzione sia sulla gravitd del problema sia sulla difficoltd che presenta la sua
soluzione.

Sempre a titolo informativo si riporta, di seguito, il valore medio della concentrazione di
Benzo{a]pirene acrodisperso rilevata a Genova in due postazioni ubicate in prossimita della cokeria,
negli anni precedenti e successivi alla chiusura dell’impianto avvenuta nel 2002.[E.Menichini (ISS

Roma) e al.”Trend of atmospheric benzo[a]pirene in Italy before the adoption of the european
directive on PAHSs"}

8.0- Genoa/4 [
6.0 Genoals
4.0 :

2.0

0.0

Year

Trend delle concentrazioni annuali di BaP (ng/m’) in due siti urbani soggetti ad emissioni
industriali: Genoa/4 e Genoa/5 rispettivamente distanti 500 € 300 metri dall’impianto, sottovento.

QOdori

Sia per le difficolta tecniche di rilevamento che per 1’assenza di normativa specifica, non sono stati
effettuati, ad oggi, rilievi di sostanze odorigene in loc. Cotone. Tuttavia i cattivi odori presenti con
vento da sud-est, insieme alla presenza di materiale particolato, rappresentano praticamente la
totalita degli esposti segnalati dagli abitanti della zona. Le situazioni di forte disagio dovute ai
cattivi odori provenienti dai forni a coke e dagli impianti sottoprodotti ed ecologico cokeria, ad essi

funzionali, sono state ampiamente riscontrate ¢ verificate dagli operaton di questo Servizio, durante
1 numerosi sopralluoghi effettuati.

La giusta attenzione per I’andamento della concentrazione media annua di Benzo[a]pirene,
sostanziale dal punio di vista sanitario, non deve far sottovalutare gli aliri due inquinanti sopra

Mod, 111/rev. n°0/14.04.2004
Pagina 5 di 26



menzionati, in quanto situazioni di disagio, causate dalla presenza di cattivi odori e polver, si
manifestano puntualmente con condizioni di vento persistente proveniente dal secondo quadrante:
“I’atmosfera” presente in cokeria, anche se diluita, viene trasportata, con 1 propri odori € i propri
inquinanti, in prossimita del centro abitato del Cotone. _

Ci preme evidenziare che tutti gli approfondimenti di indagine eseguiti evidenziano che Iestrema
vicinanza tra la cokeria e il quartiere Cotone crea problemi_di compatibilith tra le attivita
industriali_ e gli insediamenti urbani, problemi superabili, in __maniera definitiva,
probabilmente solo con Pallontanamento relativo tra impianto e zone abitate.

Immagine di repertorio: influenza delle emissioni provenienti dalia Cokeria sull’abitato di Loc. Cotone

Situazione Impiantistica

Inquadramento normativo _

Si riportano di seguito alcuni -aspetti normativi, particolarmente significativi per I’impatto
suil’esterno, relativi alle emissioni diffuse provenienti dalle cokerie. Per questa tipologia di impianti
le emissioni diffuse, rilasciate a bassa quota spesso in quantitd molo significative, possono avere un
impatto sull’esterno molto pin importante di quello degli inquinanti rilasciati dai camini (emissioni
convogliate). Queste emissioni sono oggetto di controlli periodici da parte dei tecnici ARPAT.

¢ Nell’'ambito dell’ Autorizzazione N° 217 del 20 dicéembre 2001, relativa alle emissioni in
atmosfera della cokeria, la competente Provincia di Livorno ha prescritto, tra 1’altro: "La
Societa € obbligata ad osservare le NORME EPA, cosi come dichiarato con nota D1S/28 del 21
aprile 1999” (vedere allegato specifico). Alla luce di quanto sopra, si ritiene senz’altro
applicabile, alla data odierna, il limite di 12 secondi di emissioni visibili per caricamento,
secondo le modalita previste dalle EPA 303,

e Le linee guida, (da attuare entro ottobre 2007 neli’ambito della normativa IPPC), recanti i
criteri per I’individuazione e I'utilizzazione delle migliori tecniche disponibili, ex art. 3, comma
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2 del D.Lgs. 372/99 emanate con D.M. del 31 gennaio 2005, all’allegato III prevedono (pag.
- 139), in particolare:

Nuovi | Impianti
, _ : impianti | esistenti
Percentuale di porte con emissioni visibili sul totale delle porte installate <5 <10
Percentuale di coperchi dei tubi di sviluppo con emissioni visibili sul totale dei | <1 <1
coperchi installati ‘
Percentuale di coperchi di carica con emissioni visibili sul totale dei coperchi <1 <1
installati

A questo proposito si riportano, in allegato, i valori dei parametri sopra menzionati rilevati per le
due batterie. 1 grafici rappresentano ’andamento del tempo dei valori medi rilevati su trenta
osservazioni €, limitatamente ai caricamenti, 1a media logaritmica su 150 osservazioni successive.
Per confrontare in maniera rigorosa i dati rilevati sull’impianto con i limiti sopra indicati, &
necessario probabilmente osservare rigorosamente la metodologia descritta dalle norme EPA.
Tuttavia, considerato 1l notevole impegno di tempo ¢ di personale richiesto da questa procedura ¢
soprattutto in taluni casi 1’evidente distanza tra i dati rilevati e il limite, le ispezioni non sono state
effettuate con la stessa continuita prevista dalle norme EPA, né utilizzando personale certificato
dall’EPA stesso. Si ritiene comunque necessario precisare che:
* il numero dei campioni preso in considerazione per calcolare il valore medio & lo stesso di
quello prescritto;
e le osservazioni di norma vengono eseguite insieme al personale dell’impianto che in linea
generale ha sempre concordato con 1 valori rilevati;

e il personale ARPAT incaricato delle verifiche ha maturato ormai una esperienza pluriennale

sull’impianto.

Premesso quanto sopra, si illustra la situazione relativa aile due batterie.

Batteria 45 forni

E’ una batteria di recente costruzione (2002), che dopo una buona marcia iniziale, ha evidenziato
alcuni problemi piuttosto seri a livello della tenuta dei tubi di sviluppo e delle porte, questi ultimi
dovutt in buona parte al cattivo funzionamento della macchina transfer-car ¢ all’accoppiamento
porta-telaio.

I problemi sopra Trilevati,
evidenziati anche
dall’azienda ‘mediante
appositi gruppi di lavoro
(task-force), sono  stati
affrontati e in parte risoiti,
mentre altri sono in fase di
soluzione con 1utilizzo
Progressivo di porte
completamente revisionate ¢
la graduale entrata in
funzione della nuova
transfer-car al posto di
quella esistente. 11 hivello
tecnico della batteria € 1l suo
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stato di manutenzione sono tali che I’impianto risponde’ positivamente alle diverse “cure” che
I’azienda sta mettendo in atto per raggiungere livelli emissivi in linea con le migliori {ecniche
disponibili, ed & necessario non abbassare la guardia nischiando cosi di tornare alla situazione
precedente. 11 livello di porte con emissioni visibili, pari al 9% delle porte totali, & un dato
notevolmente migliore rispetto alla situazione precedente, ma non in linea con le BAT relative alle
nuove cokerie secondo quanto previsto all’art.2 del D.Lgs. 29/2005 (IPPC). A questo proposito
“comunque, considerata la sna vicinanza alla zona abitata, nonché la prescrizione del rispetto delle
norme EPA prevista nell’autorizzazione provinciale, riteniamo fin da ora necessario esigere il
rispetto del limite previsto per i nuovi impianti, pari al 5%.

Le condizioni del piano batteria (coperchi tubi di sviluppo e caricamento), come risulta dai grafici
sopra ricordati, risultano in linea con I’autorizzazione € conformi, in linea di massima, con i valori
previsti dalla migliore tecnologia disponibile. Tuttavia, nel corso dei sopralluoghi, si sono
evidenziate emissioni piuttosto consistenti durante le operazioni di spianatura; talt emissioni sono
dovute probabilmente ad un non corretto funzionamento dell’aspirazione localizzata presente a
bordo macchina, che riteniamo indispensabile niportare alle buone condizioni di funzionamento
iniziali. Tali emissioni, visibili nella foto, non sono in sintonia con quanto affermato al punto 3

della citata DIS/28. :

La bassa visibilitd delle emissioni convogliate al camino, rilevata durante le operazioni di
caricamento, anche se costituisce un parametro empirico, € indice tuttavia dell’integrita del
refrattario dei singol forni.

Batteria 27 forni

Lo stato di manutenzione di questa batteria e le sue prestazioni dal punto di vista ambientale, come
si evince da quanto di seguito riportato, sono sicuramente inferiori a quelle della batteria 45 forni:

s Le emissioni visibili durante le operaziomi di caricamento, anche se non nlevate fedelmente
secondo le metodiche previste dalle norme EPA 303, sono lontane dal rispetto del limite dei 12
secondi a caricamento ( vedere grafico allegato }. Quest’aspetto risuita ormai “congenito” con
la situazione impiantistica attuale e, da quanto ci risulta, non & oggetto di miglioramenti da
parte dell’azienda.

e L’entitd delle emissioni provenienti dalle porte € notevole sia come numero (circa il 18% di

- .. porte con emissioni visibili) sia come entita (spesso sono molto piu consistenti di quelle della
45 forni).Anche le emissioni provenienti dai coperchi e dai tubi di sviluppo, come risulta dai
grafici sopra ricordati, risultano lontane dai valori previsti dalla migliore tecnica disponibile.

e La batteria 27 forni non dispone di una macchina transfer car di riserva; durante i fuori servizio
della macchina stessa, a causa di malfunzionamenti o interventi di manutenzione ordinaria, ¢
utilizzata per le operazioni di sfornamento la guida coke. Quest’ultima non dispone, al contrario
della transfer car, di attrezzature di aspirazione e ¢i0 comporta una emissione rilevante di

. polveri come documentato nella foto seguente ripresa durante 1l sopralluogo del 24 agosto 2005
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La notevole visibilita del camino, durante le operazioni di caricamento, indica la presenza di
fessurazioni nel refrattario costituente le celle, con peggioramento della qualita dell’emissione.

A questo proposito I’analizzatore in continuo presente sul camino ¢ fuori servizio ormai da

molto tempo ¢ t risultati delle analisi manuali sostitutive non sono pervenuti alle scadenze
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previsie, ma solo a posteriori nell’ambito del GTR Aria relativo all’istruttoria ministeriale per
I’autorizzazione “IPPC”.

s Osservando 1] grafico relativo alla durata delle emissioni v151b111 durante le operazioni di
caricamento (media logaritmica su 150 osservazioni), si nota che mai I’impianto ha rispettato i
12 secondi garantiti dall’azienda. Le prestazioni osservate presentano una preoccupante
tendenza all’aumento: siamo passati infatti da un valore iniziale intorno a 50 secondi, al valore
di circa 70 secondi. Tutto cid sembra confermare che quest’aspetto risulta ormai “congenito”
con la sitnazione impiantistica attnale e non ci risulta che sia oggetto di miglioramenti da parte
deli’azienda.

A conclusione delle valutazioni sulle due batterie, considerando la produzione e le prestazioni
ambientali, si precisa che, da stime effettuate da questo Servizio, risulta indicativamente che il
contributo della batteria 27 forni alle emissioni di benzo[a]pirene, sia valutabile intorno al 3040 %
di quelle dell’intero impianto.

Sottoprodotti e ecologico cokeria

Questi due impianti, funzionali alla cokeria ¢ ubicati nelle sue immediate vicinanze, aventi lo scopo
di separare 1l catrame condensato dai gas che si sviluppano durante la distillazione del fossile, di
depurare il gas coke grezzo dalle sostanze indesiderate in esso contenute e di depurare le acque di
processo prima dello scarico finale, sono molto importanti per quanto riguarda ’impatto
sull’esterno, a causa dei cattivi odorl cui possono dare luogo se non gestiti correttamente. La
situazione attuale vede questi impianti oggetto di operazioni di manutenzione straordinaria e
parziale rifacimento, in parte conclusi, come evidenziato nelle nostre precedenti relazioni
sull’argomento. Al fine di limitare 1’emissione di cattivi odori & necessario provvedere ad accurate
operazioni di manutenzione ordinaria e straordinaria la cui esecuzione dovrebbe essere oggetto di
dettagliate procedure al fine di assicurare la massima efficacia degli interventi.

11 ‘Responsabile. del Servizio
Sub-Provingiale ARPAT di Piombino
( D?tt Roberto Pietrini )

| —

Uu.o.
Prevenzione e controlli ambientali integrati
(Ing Marcello Ceccanti)

J J - -
\‘ i ff‘:“;;,jf%,‘
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PUNTO 1 ORDINANZA N° 15/2005

Percentuale di porte con emissioni visibili
Dati di potenzialith nominale giornaliera
Dati di produzione giornaliera di coke
Riduzione della produzione di coke rilevata giornalmente
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Concentrazione di Benzo[a]Pirene aerodisperso in loc. Cotone — Piombino (L)
Periodo gennaio — agosto 2005

Mod. 111/rev. n°0/14.03.2004
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Benzola]pirene - Concentrazioni medie giornaliere [ng/m3}

Piombino Localita Cotone
Periodo gennaio — agosto 2005
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01/01/05[0,73 04/04/05 0,97 13/07/05  [0,12
03/01/05 1,49 07/04/05  |42,50 16/07/05  |2,76
07/01/05 12,69 10/04/05  |0,05 19/07/05 (0,13
10/01/05  |0,70 13/04/05 |0,06 22/07/05 |4,28
13/01/05 0,50 16/04/05  |4,52 25/07/05  |2,62
16/01/05 |0,37 17/04/05  |4,52 28/07/05  |0,47
19/01/05 |0,09 19/04/05 (0,91 31/07/05 (0,05
22/01/05 |0,51 26/04/05 |0,86 03/08/05  |0,07
25/01/05  |0,26 29/04/05  |3,40 06/08/05 10,07
28/01/05 |0,26 02/05/05  |31,84 09/08/05 |14,55
31/01/05  |0,45 05/05/05  |0,20 12/08/05  {0,13
03/02/05 _ |0,08 08/05/05  |2,34 16/08/05 |0,33
06/02/05  [2,50 11/05/05  |0,45 18/08/05  |3,10
06/02/05 |0,90 18/05/05  |0,05 21/08/05  |0,13
12/02/05  |27,10 19/05/05  |0,05 24/08/05  ]0,10
15/02/05  |0,17 20/05/05  |0,11 27/08/05 (4,16
18/02/05  |0,43 23/05/05  |9,96 30/08/05 0,99
21/02/05 |0,11 26/05/05 0,95
24/02/05  |5,43 29/05/05 {0,11
25/02/05  |5,43 01/06/05 |0,85
27/02/05  |0,20 04/06/05  |57,44
02/03/65  |18,59 07/06/05 |0,12
{05/03/05  [2,28 10/06/05  |0,27
08/03/05 |1,22 13/06/05 |11,89
11/03/05  |1,22 16/06/05  |0,11
14/03/05  |3,26 19/06/05  [0,14
17/03/05  |9,02 22/06/05 |0,14
20/03/05  |0,07 75/06/05 | 1,82
23/03/05 18,99 28/06/05  |0,23
[26/03/05  |12,66 01/07/05  |0,07
29/03/05  |0,30 04/07/05  |0,83
[01/64/05 0,75 11/07/05 _ |0,24
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Qgpgetio: Cokeria

Con riferiinento 2 quanto in oggetto of &l colioqul infercors], Vi contutichiatmo quanto sepe:

PROSPETTO EMISSION E NUOVO IMPIANTD DEPOLVERAZIONE LATO

COKE ) 4 .
ADspate 7° 2 tabefle £ n° 1 scheda relativa 2l nuove fltro che awwllana s sostidscono

T procedens ded 15,3159,

EMISSIONT DIFFUSE
Pear uanto visarda be:

- emissioni visitii dalle porte;

- emission] vigihili ded wbi di svituppec

- emissiom viaibili dai copercht dei formi;

- amitsiont al cancamento

sarh spplicata fa dircttiva EPA text Method 303. (¥

In particolase per il provesso d carics del formo, il valore garantito in base a tale
direttiva ¢ < = 12 secondi por operarione corae media lop. of 159 cariche,

EMISSHNT LOCALIZZATE SU MACCHNLNE
Trazcurabili & comungue captis & tratiate.

CARICATRICE _ . .
1.2 caricattice he we inpiantn indipeadente di *sspimpotvere”™ per fa pulizia delle

. copertum dei fomi.

COMPUSIZIONE ANALITICA GAS AFD E GAS COKE
Ablecaty scheda con pnalisi,

Fiombino, 21 Apnle 1595

IR ALTCC N

Mod. 111/rev. n®0/14.04.2004
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_ Emissioni diffuse cokeria
Andamento, nel lungo periodo, del valore medio su trenta osservazioni
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valore medio su trenta osservazioni
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Batteria 45 forni
valore med

u trenta osservazioni
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Batteria 27 forni
Emissioni Coperchi: valore medio su trenta osservaz
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Batteria 45 forni
Emissioni Tubi di sviluppo: Valore medio su trenta osservazioni
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Batteria 27 forni
media logaritmica su centocinquanta caricament

Emissioni caricamento forn
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